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BASES CONSTITUCIONALES DEL DERECHO PRIVADO

Unidad 1: Aspectos preliminares: cuestiones historicas y teoricas. El desarrollo de la
teoria politica occidental moderna hasta la sancion de las primeras constituciones en
EEUU y Europa. Liberalismo y republicanismo. Las declaraciones de derechos y la
separacion de poderes. EI impacto de estas ideas en América Latina (y en Argentina).
La aparicion del elemento democratico en el siglo XIX. Las ideologias “sociales” y la
aparicion del constitucionalismo social. Su recepcion en la Argentina. La
internacionalizacion del derecho constitucional. Planteo introductorio de las tensiones
propias del constitucionalismo: i) autonomia personal versus autoridad; ii) democracia
versus mecanismos contramayoritarios; iii) gobernabilidad versus “institucionalidad”.

Unidad 2: La Constitucibn Nacional. La supremacia constitucional. La
interpretacion constitucional y el control de constitucionalidad

1. La Constitucion Nacional. Breve repaso de sus antecedentes historicos. El
preambulo. Declaraciones, derechos y garantias. La parte organica. Las clausulas
transitorias.

2. La supremacia constitucional: i) derecho federal y derecho local o provincial (art. 31
CN, su relacion con el art. 121 CN); ii) derecho internacional (arts. 27, 75.22 y 118
CN); iii) derecho de la integracion (art. 75.24 CN); iv) el bloque de constitucionalidad
federal: la jerarquizacion constitucional de instrumentos internacionales de derechos
humanos (art. 75.22 CN); las clausulas “no derogan sino que complementan” y “en las
condiciones de su vigencia”; v) leyes, reglamentos y resoluciones de caracter federal.
El problema desde la perspectiva del derecho internacional: Pacta Sunt Servanda y
normas de Jus Cogens (art. 103 de la Carta de las Naciones Unidas; arts. 27 y 53 de la
Convencion de Viena sobre el Derecho de los Tratados de 1969). El control de
convencionalidad.

3. El carécter “especial” de la interpretacion constitucional. ;jExisten estdndares que
hagan correcta a una interpretacion constitucional? La “intencién original” y sus
problemas. Enfoques sustantivos y procesales. Analisis de las consecuencias de las
interpretaciones como criterio de correccion. El rol de los precedentes judiciales.
Holding y dicta. “Minimalismo judicial”.



4. Control de constitucionalidad. Concepto. Sistemas politicos y jurisdiccionales

(concentrados y difusos). Su origen en los Estados Unidos: “Marbury v. Madison”
(1803). El caso “Mc Culloch v. Maryland” (1819). La “l6gica” de Marshall.

Jurisprudencia: “Marbury v. Madison” (5 US 137, 1803); “Mc Culloch v. Maryland”
(17 US 316, 1819).

Unidad 3: Control de constitucionalidad. Caracteristicas del control en
Argentina. Los primeros casos. La dificultad contramayoritaria.

1. Caracteristicas del control de constitucionalidad en Argentina: i) judicial (conexion
con el concepto de “caso judicial” y la legitimacion; el problema de las cuestiones
politicas), ii) difuso, iii) por via incidental (discusion sobre los procesos
constitucionales); iv) su efecto es inter partes (discusion sobre las acciones de clase);
V) se ejerce a pedido de parte interesada (discusion en torno al control de oficio;
nuevamente sobre la legitimacion para pedir la declaracion); vi) la declaracion de
inconstitucionalidad es una ultima ratio; vii) la carga de la argumentacion y de la
prueba. La presuncion de constitucionalidad de las normas. Los primeros casos:
“So0jo” y “Municipalidad ¢/ Elortondo”

2. La dificultad contramayoritaria del control judicial de constitucionalidad: caso
especial de la tension entre democracia y constitucionalismo. La defensa del control de
constitucionalidad a pesar de su caracter no democratico: el problema del elitismo. La
“defensa condicionada” de Carri6. La defensa del control constitucional en la teoria
dualista (Ackerman). La redefinicion de democracia como forma de diluir el problema
(Dworkin). La teoria del refuerzo de la representacion (Ely). La redefinicion de la
funcion del control constitucional en la teoria discursiva (Habermas). El control de
constitucionalidad y la reduccién de los costos de transaccion (Sola). La propuesta de
Carlos Nino. La critica de Jeremy Waldron.

Jurisprudencia: “Sojo” (Fallos 32:120); “Municipalidad ¢/ Elortondo” (Fallos
33:162);

Unidad 4: El federalismo.

1.La distribucion de competencias entre la Nacion y las provincias: competencias
reservadas, delegadas, compartidas y concurrentes. Aplicacion judicial.

2. Regulacién constitucional. La regla general de reparto de competencias (art. 121
CN). La garantia federal (art. 5°). La supremacia del derecho federal y el Pacto de San
José de Flores (art. 31 CN): la situacion de la provincia de Buenos Aires.

Jurisprudencia: Federalismo: “Ferrocarril Central Argentino” (Fallos 68:227);
“Fabrica Argentina de Calderas” (Fallos 308:2569); “Botto” (Fallos 320:786);
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“Camuzzi Gas del Sur” (Fallos 331:2178); “Molinos ¢/ Buenos Aires” (Fallos
332:66).

Unidad 5: El federalismo y la regulacion.

1. El dictado de las normas de derecho comun.

2. La regulacion del comercio interjurisdiccional.
3. La clausula del progreso.

4. La clausula de los poderes impicitos.

Jurisprudencia: Federalismo: “Ferrocarril Central Argentino” (Fallos 68:227);
“Fabrica Argentina de Calderas” (Fallos 308:2569); “Botto” (Fallos 320:786);
“Camuzzi Gas del Sur” (Fallos 331:2178); “Molinos ¢/ Buenos Aires” (Fallos
332:66).

Unidad 6: Los derechos en la Constitucion Nacional. Los derechos de los
instrumentos internacionales de derechos humanos y sus criterios de
interpretacion.

1. Los derechos en el derecho constitucional argentino: la primera parte de la
Constitucion Nacional, los “nuevos derechos” incorporados en 1994 y los
instrumentos internacionales con jerarquia constitucional. Los restantes tratados
internacionales sobre derechos humanos que no tienen jerarquia constitucional. Los
Convenios de la OIT. La clausula de los derechos no enumerados (art. 33 CN).
Distincion entre “derechos” y “garantias”.

2. Las clasificaciones de los derechos. Clasificacion conceptual (Hohfeld), por
“generaciones” (o historica), por el contenido (derechos civiles, derechos econémicos,
derechos politicos, derechos sociales, etcétera), por su titularidad (individuales,
colectivos, etcétera). Discusion relativa a la pertinencia de tales clasificaciones.

3. Los criterios de interpretacion de los derechos consagrados en instrumentos
internacionales. Principios de progresividad, no regresividad, igualdad, no
discriminacion y pro homine. La obligacion internacional de “garantizar” los derechos.
Sus alcances.

Jurisprudencia: Derecho internacional de los derechos humanos: “La expresion
‘Leyes’ en el Articulo 30 de la Convenciéon Americana sobre Derechos Humanos”,
Opinion Consultiva OC - 6/86 (Corte IDH, 9/5/1986, Serie A, N° 6); “Velazquez
Rodriguez vs. Honduras” (Corte IDH, 29/7/1988, Serie C, N° 4); Jurisprudencia
argentina: “Plaza de Toros” (Fallos 7:150); “Saladeristas” (Fallos 31:273); “Hileret”
(Fallos 98:20); “Ercolano” (Fallos 136:161); “Horta” (Fallos 137:47); “Unanue”
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(Fallos 138:313); “Mango” (Fallos 144:219); “Drysdale” (Fallos 149:417); “Julieta
Lanteri” (Fallos 154:283); “Cine Callao” (Fallos 247:121); “Irizar” (Fallos
319:1934); “Calvo y Pesini” (Fallos 321:194); “R. A., D.” (Fallos 330:3853).

Unidad 7: La regulacion de los derechos. Criterios utilizados en el derecho
comparado. Enfoques teoricos.

1. La necesidad de regulacion: conflictos entre derechos, el problema del “bien
comun” y el problema de la escasez (especialmente, los limites presupuestarios). El
concepto de “poder de policia” en el derecho argentino. Su critica. La ausencia de
regulacion (o la desregulacion) como mecanismo regulatorio. Breve excursion al
analisis economico del derecho: los derechos como bienes publicos y la eficiencia
como criterio para regular.

2. Los principios de legalidad (¢quién regula?), igualdad (¢a quiénes se regula?) y
razonabilidad (¢,como se regula?) en la jurisprudencia argentina. Los estandares del
derecho internacional de los derechos humanos: los conceptos de “ley” y de “bien
comun en una sociedad democratica”.

3. Criterios utilizados en el derecho comparado: el substantive due process en los
Estados Unidos y sus diferentes niveles de escrutinio. El principio de proporcionalidad
en Alemania y sus tres sub principios: idoneidad, necesidad y proporcionalidad en
sentido estricto.

4. Criterios teoricos. La doctrina del “contenido esencial”. Critica. La formula de la
ponderacion de Alexy. Critica. El control de razonabilidad como analisis de costos y
beneficios (Sola). Su paralelismo con la férmula de Alexy.

Unidad 8: La estructura de los derechos. La necesidad de una teoria normativa
para el estudio de los derechos constitucionales. Teorias de la justicia, democracia
y derechos. Los derechos frente al Estado y frente a particulares.

1. El concepto de derecho subjetivo. Derechos morales y derechos juridicos. Las
categorias de Hohfeld.

2. La necesidad de una teoria normativa para el razonamiento practico justificatorio.
Teorias de la justicia, teorias de la democracia y derechos. Enfoques deontoldgicos y
consecuencialistas.

3. ¢Ante quién se reclaman los derechos? La doctrina de la accién de estado en los
Estados Unidos. La doctrina de la drittwirkung del Tribunal Constitucional aleméan. La
jurisprudencia argentina. La participacion politica como el “derecho a tener derechos”.



Unidad 9: Las acciones judiciales de contenido constitucional. La accién de
amparo. El habeas data. La accion declarativa de certeza.

1. El control de constitucionalidad por via de accion. La concepcion negatoria. ¢En
qué consiste un “proceso constitucional”? El concepto de “cuestion federal”.

2. Creacidn pretoriana del amparo. Evolucion jurisprudencial y legal. El articulo 43 de
la Constitucion Nacional. Las acciones especiales previstas en el derecho internacional
de los derechos humanos.

3. El habeas data. EI régimen legal de la proteccion de los datos personales.

Jurisprudencia: Amparo: “Siri” (Fallos 239:459); “Kot” (Fallos 241:291); “Outén”
(Fallos 267:215); “Peralta” (Fallos 313:1513); Habeas data: “Urteaga” (Fallos
321:2767); “Ganora” (Fallos 322:2139); “Lascano Quintana” (Fallos 324:567); “Di
Nunzio” (Fallos 329:5239); “Organizacion Veraz” (Fallos 330:304); “Empresa de
Combustible Zona Comun” (Fallos 332:770); “R.P.” (Fallos 334:445); “Catania”
(Fallos 334:1276); “Napoli” (Fallos 334:1327).

4. La accion declarativa de certeza. El articulo 322 CPCCN. Evolucion
jurisprudencial.

Jurisprudencia: “Santiago del Estero ¢/ Estado Nacional” (Fallos 307:1379); “Romero”
(Fallos 308:979); “Newland” (Fallos 310:606); “Conarpesa” (Fallos 312:1003);
“Abud” (Fallos 314:1186).

Unidad 10: Las acciones de clase.

1. La proteccion de los “derechos de incidencia colectiva”. Figuras del derecho
comparado: las acciones de clase. El segundo parrafo del articulo 43.

2. Las categorias de derechos de incidencia colectiva en la jurisprudencia de la Corte
Suprema. Derechos de incidencia colectiva que se refieren a bienes publicos
indivisibles. Derechos de incidencia colectiva que se refieren a intereses individuales
homogéneos.

3. Las acciones de clase como mecanismo para garantizar el acceso a la justicia. Un
analisis econdmico de las acciones de clase.

Jurisprudencia: Proteccion judicial de los derechos de incidencia colectiva:
“AGUEERA” (Fallos 320:690); “Benghalensis” (Fallos 323:1339); “Mignone” (Fallos
325:524); “Mujeres por la Vida” (Fallos 329:4593); “Verbitsky” (Fallos 328:1146);
“Halabi” (Fallos 332:111).




Unidad 11: La Corte Suprema de Justicia de la Nacion. Competencia originaria.
La competencia por apelacion. ElI Recurso Extraordinario Federal. El valor de los
precedentes dictados por la Corte.

1. La competencia originaria de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion: casos. La
nocion de “causa civil” en los casos en que es parte una provincia.

2. La competencia por apelacion: distintas vias recursivas. EI control de
constitucionalidad de las reglas y excepciones que sanciona el Congreso.

3. El Recurso Extraordinario Federal: requisitos comunes, propios y formales. El art.
280 CPCCN vy la jurisdiccion discrecional de la Corte. EI recurso de queja por
denegacion del Extraordinario: requisitos. La Acordada 4/2007.

4. El valor de los precedentes dictados por la Corte.

Jurisprudencia: Competencia de la Corte Suprema: “Itzcovich” (Fallos 328:566);
“Barreto” (Fallos 329:759); Valor de los precedentes de la Corte: “Ceramica San
Lorenzo” (Fallos 307:1094).

Unidad 12: Acciones privadas e intimidad. La libertad religiosa. La objecion de
conciencia. Las relaciones de familia. El interés superior del menor.

1. Acciones privadas e intimidad (Art. 19 CN). La autonomia personal. Los planes de
vida de una persona. Los limites de la regulacion estatal sobre los planes de vida: los
intereses de terceros y el “orden y moral publica”. Paternalismo y perfeccionismo. La
neutralidad liberal y sus problemas. La privacidad como despolitizacion.

2. La vida, la integridad fisica y la salud como presupuestos para el ejercicio de la
autonomia personal. La extraccion de muestras de tejidos corporales y el
procedimiento penal.

3. La esfera intima de un sujeto. La libertad de conciencia. El derecho a la identidad.
La proyeccion de la intimidad en conductas externas. La libertad de cultos. Acciones
autorreferenciales. La objecion de conciencia: dilemas y limites. La libertad de ensefiar
y de aprender.

4. Anticonceptivos, embarazos e interrupciones: los limites de la regulacion estatal
sobre las decisiones intimas de las mujeres.

5. El derecho al honor. El derecho a la imagen. La proteccion de los datos personales.

6. Relaciones interpersonales y el ambito de la privacidad. La familia como objeto de
proteccion constitucional y la privacidad. ¢ Existe un modelo constitucional de familia?

7. Los ninos y adolescentes. El “interés superior del menor”. La tensidén entre su
autonomia y los poderes de sus padres. La persecucion penal de los menores de edad.



8. Del ambito privado a la construccion de una esfera pablica: las libertades de reunion
y de asociacion con fines utiles. Su conexion con el régimen republicano y
democratico.

Jurisprudencia: “Carrizo Coito” (Fallos 302:604); “Colavini” (Fallos 300:254);
“Bazterrica” (Fallos 308:1392); “Montalve” (Fallos 313:1333); “Arriola” (Fallos
332:1963); “Portillo” (Fallos 312:496); “Bahamondez” (Fallos 316:479);
“Albarracini Nieves” (01/06/2012; causa A.523.XLVIII); “Barros” (Fallos 301:151);
“N.N. o U., V. s/ proteccion y guarda de personas” (12/6/2012; causa N.157.XLV1I);
“Vazquez Ferra” (30/09/2003; causa V.356. XXXVI); “Gualtieri Rugnone de Pietro”
(Fallos 332:1835); “H., G. S.” (Fallos 318:2518); “F., A. L.” (13/03/2012; causa
F.259.XLVI); “T., S.” (Fallos 324:5); “B., A.” (Fallos 324:4061); “M. G. ¢/ P.C.A.”
(26/6/2012; causa M.394.XLIV); “Portal de Belén” (Fallos 325:292); “Ponzetti de
Balbin” (Fallos 306:1892); “S., V. ¢/ M., D. A.” (Fallos 324:975); “Sejean” (Fallos
308:2268); “Sisto” (Fallos 321:92); “Garcia Méndez, Emilio” (Fallos 331:2691); “G.,
M. S.” (Fallos 333:2017); “P. G. M.” (27/11/2012; causa P.195.XLVII);
“Comunidad Homosexual Argentina” (Fallos 314:1531); “Asociacion Lucha por
la Identidad Travesti - Transexual” (Fallos 329:5266); “Napoli” (Fallos 334:1327).

Unidad 13: Libertad de expresion: libertad de prensa sin censura previa. Las
responsabilidades ulteriores. La proteccion de formas no politicas de discurso. La
difusion de ideas por medios distintos de la prensa. ElI derecho de acceso a la
informacion.

1. La libertad de publicar ideas sin censura previa (art. 14 CN). Su conexion con el
régimen republicano y el principio de publicidad de los actos de gobierno. La
prohibicion del articulo 32 CN: la interpretacion de la Corte. La libertad de expresion
por medios distintos a la prensa: antes y después de la reforma de 1994. Las
dimensiones individual y social de la libertad de expresion.

2. La expresion de temas no politicos. El discurso comercial. Las publicidades
engafosas. El arte. Las teorias cientificas y las doctrina religiosas. La pornografia.

3. El discurso politico. La promocidn de un debate publico desinhibido y vigoroso. La
paradoja de la tolerancia y el problema de los discursos de odio y antidemocraticos.

4. La regulacion estatal de la libertad de expresion. El problema de la publicidad
“oficial” en los medios de comunicacion. Empresas de medios de comunicacion,
concentracion del mercado y libertad de expresion. La dimension “empresarial” de la
libertad de expresion.

5. La proteccion de la libertad de expresion: la prohibicion de censura previa. Las
responsabilidades ulteriores. La inconstitucionalidad de la responsabilidad penal.
Estandares jurisprudenciales en materia de responsabilidad civil: la doctrina
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“Campillay” y la doctrina de la real malicia. ;Puede el estado adoptar politicas
positivas de promocion de la libertad de expresion?

6. El derecho de acceso a la informacion (publica). La libertad de expresion y los
costos de informacion.

Jurisprudencia: Censura previa: “Servini de Cubria” (Fallos 315:1943); «“S., V. ¢/ M.,
D. A.” (Fallos 324:975); Responsabilidades ulteriores: “Campillay” (Fallos 308:789);
“Costa” (Fallos 310:508); “Sanchez Abelenda” (Fallos 311:2553); “Vago” (Fallos
314:1517); “Pérez Arriaga” (Fallos 316:1623); “Granada” (Fallos 316:2394);
“Triacca” (Fallos 316:2416); “Espinosa” (Fallos 317:1448); “Morales Sola” (Fallos
319:2741); “Acuna” (Fallos 319:2965); “Diaz” (Fallos 321:3170); “Ramos” (Fallos
319:3428); “Kimel” (Fallos 321:3596; Corte IDH, 2/5/2008, Serie C, N° 177);
“Bruno” (Fallos 324:2419); “Guazzoni” (Fallos 324:4433); “Spacarstel” (Fallos
325:50); “Burlando” (Fallos 326:145); “Perini” (Fallos 326:4285); “Gonzélez” (Fallos
327:3560); “Sciammaro” (Fallos 330:3685); “Patit6” (Fallos 331:1530); “Brugo”
(Fallos 332:2559); “Canavesi” (Fallos 333:831); “Locles” (Fallos 333:1331);
“Dahlgren” (Fallos 333:2079); ‘“Alsogaray” (Fallos 334:1714); “Melo” (Fallos
334:1722); “Fontevecchia” (Corte IDH, 29/11/2011, Serie C, N° 238); “E., R. G. ¢/
Editorial La Capital” (27/11/2012; causa E.109.XLV); “Moslares ¢/ La Arena”
(26/3/2013; causa M.2674.XLI); “Sujarchuk ¢/ Warley” (01/08/2013; causa
S.755.XLVI) Derecho de rectificacion: “Ekmekdjian ¢/ Neustadt” (Fallos 311:2497);
“Ekmekdjian ¢/ Sofovich” (Fallos 315:1492); Publicidad oficial: “Emisiones
Platenses” (Fallos 320:1191); “Editorial Rio Negro” (05/09/2007; causa
E.1.XXXIX); “Editorial Perfil” (Fallos 334:109); Dimensién empresarial: “La
Prensa” (Fallos 310:1715); Interpretacion del art. 32 CN: “Ramos ¢/ Batalla” (Fallos
278:62); Derecho de acceso a la informacién publica: “Asociacion de Derechos
Civiles ¢/ EN - PAMI” (Fallos 335:2393); “CIPPEC” (26/03/2014; causa
C.830.XLVI).

Unidad 14: Derecho de propiedad. Regulaciébn econdmica. Expropiacion.
Derechos del consumidor y de la defensa de la competencia.

1. El concepto constitucional de propiedad y su distincién con el derecho real de
dominio. La nocion de derecho adquirido. La garantia de la inviolabilidad de la
propiedad. La prohibicion de confiscacion. La libre disponibilidad sobre los derechos
patrimoniales: discusion. La doctrina de los actos propios en materia constitucional. La
seguridad juridica.

2. Otros derechos econdmicos relacionados con el de propiedad. La propiedad
intelectual (en sentido amplio). El derecho a trabajar, a comerciar y a ejercer industria



licita. La libertad de contratar y la libertad contractual. El derecho a asociarse con fines
de lucro.

3. Propiedad privada y regulacion estatal. Limites y restricciones al ejercicio del
derecho de propiedad. Modelos de estado y regulacion econdmica. Servicios publicos
y actividades de interés publico. La doctrina de la funcién social de la propiedad:
discusion. El derecho de propiedad y la potestad del Congreso de fijar el valor de la
moneda: indexacion y desindexacion; pesificacion.

4. La expropiacion. Requisitos: (i) declaracién de utilidad puablica por ley, (ii)
identificacion del bien a expropiar, (iii) indemnizacion previa e integral: posesion y
transferencia del bien. Régimen legal de las expropiaciones a nivel federal.
Retrocesion, expropiacion inversa y abandono de la expropiacion. El control de
constitucionalidad de la expropiacién. La expropiacion regulatoria: el modelo de los
Estados Unidos y sus problemas. El encuadre de la figura como “responsabilidad del
estado por actividad licita”.

5. Los derechos del consumidor y la defensa de la competencia. La modificacién del
contexto socio-econémico y la necesidad de repensar las libertades clasicas. La
asimetria entre el consumidor y el proveedor. Los problemas de la calidad de la
produccion masiva y de la “caducidad” de los productos en una sociedad de consumo.
Las distorsiones en el mercado.

Jurisprudencia: Propiedad: “Bourdieu” (Fallos 145:307); Regulacion: “Inchauspe
Hnos” (Fallos 199:483); “Vicente Martini” (Fallos 200:450); “Cine Callao” (Fallos
247:121); “Outon” (Fallos 267:215); “Empresa Mate Larangeira Mendes” (Fallos
269:393); “C.A.V.I.C.” (Fallos 277:147) Expropiacion: “Cia. Azucarera Tucumana”
(Fallos 312:1725); “Servicio Nacional de Parques Nacionales” (Fallos 318:445);
Derecho tributario: “Video Club Dreams” (Fallos 318:1154); “Santiago Dugan
Trocello” (Fallos 3258:2567); “Candy” (Fallos 332:1571).

Unidad 15: Derechos econdmicos, sociales y culturales. La proteccién del medio
ambiente y el desarrollo sustentable.

1. El impacto de la industrializacion en el pensamiento constitucional. El
constitucionalismo social. El problema del “ajuste” con el constitucionalismo clésico.
La justificacion de los derechos economicos, sociales y culturales a través del valor de
la autonomia individual.

2. Modalidades de actuacion estatal: (i) regular relaciones entre particulares y
establecer derechos; (ii) establecer derechos y brindar prestaciones directamente. Los
derechos sociales y las politicas puablicas. Las peculiaridades del control de
constitucionalidad en la materia. Los limites presupuestarios.



3. Los derechos de acceso a la educacion, a la salud y a una vivienda digna.

4. El medio ambiente. La nocién de desarrollo humano sustentable. La obligacion de
recomponer el dafio ambiental. La distribucion de competencias entre Nacion y
provincias.

5. La diversidad cultural. La proteccion del patrimonio natural y cultural.

Jurisprudencia: Vivienda: “Q. C., S. Y.” (24/4/2012; causa Q.64.XLVI); Salud:
“Asociacion Benghalensis” (Fallos 323:1339); “Campodénico de Beviacqua”
(Fallos 323:3229); “Etcheverry” (Fallos 324:677); “Hospital Britanico” (Fallos
324:754); “Monteserin” (Fallos 324:3569) “Ramos” (Fallos 325:396); “Martin”
(Fallos 327:2127); “V., W.” (Fallos 327:5373); “Orlando” (Fallos 328:1708);
“Sanchez” (Fallos 328:4640); “Reynoso” (Fallos 329:1638); “Floreancig” (Fallos
329:2552); “Cambiaso Peres de Nealon” (Fallos 330:3725); “Passero de Barriera”
(Fallos 330:4160); “Chamorro” (Fallos 331:453); “I., C. F.” (Fallos 331:2135);
“Bufies” (Fallos 333:690); “Quinteros” (23/02/2012; Q.43.XLV); “P., de C.”
(06/03/2012; causa P.35.XLIV); Medio ambiente: “Mendoza” (Fallos 329:2316).

Unidad 16: Igualdad. El principio de no discriminacién. El principio de igualdad
de oportunidades.

1. La garantia de la igualdad ante la ley: estandares jurisprudenciales. La legitimacion
procesal en los reclamos fundados en la igualdad.

2. El principio de no discriminacion. El articulo 20 CN. Los estandares
internacionales. Las “categorias sospechosas” y su control de constitucionalidad.

3. El principio de igualdad de oportunidades y de trato. Las medidas de accién positiva
orientadas a grupos: nifios, mujeres, ancianos y discapacitados.

Jurisprudencia: lgualdad ante la ley: “Drysdale” (Fallos 149:417); “Rizzoti” (Fallos
150:419); Prohibicién de discriminacién: “Repetto” (Fallos 312:1902); “Calvo vy
Pesini” (Fallos 321:194); “Hooft” (Fallos 327:5118); Igualdad de oportunidades y de
trato: “Sisnero” (causa S.932.XLVI, sentencia del 20 de mayo de 2014); “Pellicori”
(Fallos 334:1387).

Unidad 17: Las restricciones excepcionales al ejercicio de los derechos. Doctrina
de la emergencia econdmica.

1. Las situaciones de excepcion. Problemas teoéricos y politicos. La teoria
constitucional frente al estado de excepcion: entre la negacion y la regulacion. El
problema del quis judicabit y el control judicial. Diferencia entre las nociones de
“suspension” y “restriccion excepcional” del ejercicio de los derechos.

10



2. La doctrina de la emergencia economica. Requisitos. La “normalizacién” de la
emergencia en la practica constitucional.

Jurisprudencia: Emergencia: “Compaifiia Azucarera” (Fallos 150:150); “Avico”
(Fallos 172:21); “Ferrari” (Fallos 199:466); “Inchauspe Hnos” (Fallos 199:483);
“Vicente Martini” (Fallos 200:450); “Reynaud” (Fallos 207:182); “Cello” (Fallos
204:195); “Castro (sucesion)” (Fallos 204:359); “Perén” (Fallos 238:76); “Russo”
(Fallos 243:467); “Nadur” (Fallos 243:449); “D’Aste” (Fallos 269:416); “Soengas”
(Fallos 313:664); “Peralta” (Fallos 313:1513); “Videla Cuello” (Fallos 313:1638);
“Cassin” (Fallos 317:1462); “Pescasur” (Fallos 317:1621); “Cacace” (Fallos
318:1887); “Steiman” (Fallos 319:1537); “Cena” (Fallos 322:2817); “Guida” (Fallos
323:1566); “Abelenda” (Fallos 323:2492); “Smith” (Fallos 325:28); “Tobar” (Fallos
325:2059); “San Luis” (Fallos 326:417); “Bustos” (Fallos 327:4495); “Cabrera”
(Fallos 327:2905) y “Rodriguez” (Fallos 331:901); “Galli” (Fallos 328:690); “Massa”
(Fallos 329:5913) y “Kujarchuk” (Fallos 330:3680); “Rinaldi” (Fallos 330:855) y
“Lama” (6/11/2007; L.839.XLII); “EMM” (Fallos 330:971); “Grillo” (Fallos
330:2902); “Avalos” (Fallos 330:2981); “Souto de Adler” (Fallos 330:3593);
“Longobardi” (Fallos 330:5345); “Braschi” (Fallos 331:926).
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